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"Die marxistische Theorie (Wissenschaft und Phiidse) stellt eine Revolution ohne

Vorlaufer in der Geschichte der menschlichen Erkaerdar. (...) Die Eroffnung dieses

neuen Kontinents hat eine Revolution in der Phipgs® hervorgerufen. (...) Diese
Revolution heif3t: dialektischer Materialismus."(i®@lthusser, 1968)

"C'est alors qu'il lit les Hindous, les Chinois £ken) et Machiavel, Spinoza, Kant, Hegel,
Kierkegaard, Cavailles, Canguilhem, Vuillemin, Hegder, Derrida, Deleuze, etc.

Il devient ainsi sans 'avoir voulu une philosophetérialiste quasi professionnel - non

matérialistedialectique cette horreur, mais matérialiste aléatoire."”

(Louis Althusser {iber Nikos Poulantzas, 1986)

In diesen beiden Aussagen, zwischen denen ein dbstan 18 Jahren liegt, erfindet Althusser zemigegengesetzte
Traditionen der materialistischen Philosophie, uliterschiedlich Genealogien aufweisen: Einmal lautet die Tt
es habe eine Revolution in der Philosophie undrdenschlichen Wissensformen gegeben, eine Revojudiemhne
Vorlaufer gewesen sei und die den Namen “dialektischer [#diemus" trage. Das andere Mahgt de
materialistische Philosoph Althusser, dal3 etieseRevolution-ohneAhnen etwas Entsetzliches sei ("cette horre
und beruft sich gegeniiber diesem Schrecken auf aimerirdische Tradition des Materialismus"le couran

souterrain du matérialisme de la rencoritreWelche er mit dem Namen "aleatorischer Matisrialis" belegt.

Vordergriindig scheint es sich hierbei um zwei Veiestene philosophiegeschichtliche Rekonstruktiomettang de
vertrauten, von Friedrich Engels eingefihrten amtéjschen Einteilung der Philosophie in "materiatistie” un
"idealistische" Parteiungen zu handeln; eine Hintgi, deren heuristischer Wert immer dubios war,s@anur zi
Zwecken demnachtraglichenphilosophischen Legitimierung der eigenen theschtn Praxis gedient hatte. Doch |
sich mit guten Grinden ein weiterer Name der Pbpbggeschichte in beide Versionen einfigen. Esléstvor
Althusser selbst, in dessen Arbeiten, unabhangig twem Entstehungsdaturbeide Rekonstruktionsarten ih

Spuren hinterlassen haben.

Man muf3 sich also entscheiden, welcher Althuassnoch etwas angeht. Wir gehen im folgenden davenaaf di
zweite Bestimmung des Materialismus als Denken"désatorischen® eine adaquatere Sicht auf die Entstehunc
Formierung gesellschaftlicher Kdmpfe erlaubt aésaliste Diese zurlickgedréangte Stromung des Materialismadgi
Geschichte der Philosophie ist, da untergrindigdefzugewinnen als eine "tradition profonde quirchait sol
assiette matérialistdans une philosophie de la rencon{te), donc dans le rejet radical de toute philbsepe
I'essence Qusia Essentia Wesel), c'est-a-dire de la Raisohggos Ratio, Vernunf), donc de I'Origine et de la F
(...), au profit d'une philosophie, qui refusanfTieut et tout Ordre, refuse le Tout et I'ordne profit de la dispersic

(‘'dissémination’ dirait en son langage Derridajietiésordre'®

Althussers Denken des Aleatorischen extrahiertediegcht induktiv aus der nackten Empirie der deceaftlicher

Verhaltnisse, sondern reflektiert es im Rahmenredigenen theoretischen Praxis der Verschiebungvamdichtung



von Uberlieferten epistemologisch-theoretischerbleroatiken. Bereits in den Text&tir Marx hat Althusser die a
dem damaligen marxistischen Feld dominanten Frat@sgen verformt und aufgelést: "es sipthilosophische
Essays, deren Gegenstand theoretische Forschumggrursd deren Ziel es ist, in die existierende th@sch-
ideologische Situatioeinzugreifen um gegen gefahrliche Tendenzen zu reagiet@u"erstattet seiRingriff (d. h.
Herauslésen, Verdndern und Wied#nsetzen) in die hegelmarxistische "Analyse" deulur gesellschaftlichs
Widerspriiche Hegel den Hegelianern zurick und et einen eigenstandigeilthussers Worten zufoli
"marxistischen” Zugang. Durch diese Operation gatvilthusser unserer Meinung nach den ersten aiseber
Begriff, den der "Uberdeterminierung”. Denn mit ilish nicht "Hyperkausalitat" gemeint, in dem Sindaf3 ein
Widerspruchslinie die Ursache aller anderen isegtBnmung in letzter Instan3" sondern deren Reziprozitét, jed
unter einer Dominante. Nicht nur schlagt deren &un"die einsame Stunde der 'letzten Instdnzilemals: in eine
komplexen Struktur kaneine Dominante ohne die von ihr dominierten Ebemggr Instanzen weder existieren n
kann sich eine Verschiebung ("déplacement”) in 8&uktur ohne die Rickwirkung der dominierten Elm
ereignert. Nicht nur der Begriff der Uberdetermination, somdauch das Resultat ihrer Effekte, die Domine

gehdrt epistemologisch zum Feld des Aleatorischen.

Durch diese Verschiebung und Verdichtung einer riiisthen Problematik die Okonomie kann nicht mehr als
geheimes Zentrum aufgefalRt werden und deegd&est als ihr manifester "Ausdruck”, sonderrissidie Dominant
eines strukturierten Ganzen - gelangt Louis Alteusdirekt zu einer Reéektire von Erfahrungsprotokoll
historischer Kampfe: "Denn wenn Marx uns allgemeimsd konkrete Beispiele gibfder 18. Brumaire, d
Burgerkrieg in Frankreich etc.), wenn die ganzeitische Praxis der Geschichte der sozialistischenl
kommunistischen Bewegung ein unerschopfliches Resean konkreten 'Erfahrungsprotokollen’ bildet,raufl ma
wohl sagen, daR di€heorie der spezifischen Wirksamkeit der Uberbauteth andere 'Umstande' zum groRen
noch zu erarbeiten sind und vor der Theorie ihrer Wirksamkeit, oder ghaeitig damit (...) dieTheorie de

besonderen Wesens der spezifischen Elemente desause”°

Um die genannten Kampfe Uberhaupt verstehen zu ekijnhedarf es nach Althusser also einer "Theorik
spezifischen Wirksamkeit der Uberbauten". Diesed siunmehr weder durch den eingespielten Dualisr
"6konomischer versus politischer Kampfe" zu fass@thdurch die beschreibende Metapher Batierbau, mittel
der die Kampfe auf vorgeblich distinkte und hiehésierte Sektoren verteilt werdemychmithilfe der Annahme ein

vor den Kampfen gegebenen kapitalistischen Okonorigsgid "Uberbau"phéanomene erst hervorruft.

Daher beziehen wir uns im folgenden auf die verifighten Ausziige des 1969 verfal3ten TeXtwologie €
Appareils idéologiques d'Etaind auf die erst 1994 unter dem Tidrx dans ses limitegeréffentlichten Fragmente
in denen Althusser dieses Versprechen einer Theenriespezifischen Wirksamkeit der Uberbaudevenir eingelos
hat.

Uns interessiert bei dieser Lektiire die Frage, iel€onsequenzen digmwidmungder UberbauteMetapher in de
theoretische Konzept der "(Ideologischen) Staatsagte" nach sich zieht. Welche Bedeutung erhaltAdesdruct
"Staat" in diesem Kontext; warum und wie spielt Kmnzept der Ideologischen Staatsapparate die "ddés! eine
prominente Rolle als gesellschaftlislirksameund produktivelnstanz? Wie arbeiten drittens eben diese Appama

Diagramm der gesellschaftlichen Kampfe?

Wir méchten zeigen, dafd eine Lesart des AlthusseteB von 1969 im Sinne des dialektischen Materrak in det



traditionellen Problemen der Analyse kapitalistexchGesellschaftsformationen (und den Bedingungemes
"Ubergangs") befangen bleibt, wohingegen eine alsathe Lektiire beide Formationstypeiapitalismus und d
realexistierenden Sozialismen als verschiedene Spielarten (moderner staatlicRegulation gesellschaftlict
Vorgange und der Regierung der Individuen begrkiftz: als Varianten innerhalb des okzidental®rozesses d

Zivilisation".

Der Staat als besondere Maschine

Einer der zentralen Effekte der Moderne, so wird emizdest behauptet, sei die Trennung von Staal
Gesellschaft. Das bedeutet, dal3 weite Bereichesogalen Lebens dem direkten staatlichen Kommamdpoger
sein sollen, da der "Macht des Firsten" Geenzu setzen sind: eine Privatsphare, definierthtd@igentumsrecht
und die Instanz der Offentlichkeit, definiert durBlartizipationsrechte und Reprasentationsakte. Ailgabe de
Staates liege in der Gewadhrleistung des Schutzet mallen und in eine regulierenden Zugriff auf d
gesellschaftlichen Verkehr, sowie in der Garange Higentumsrechte nach innen. Diesem libdeashokratische
Entwurf zufolge hat es Sphéaren zu geben, in deRelitlk" stattfindet (Parlamente, Parteien, Medianyl andeg, au:
denen sie ausgesperrt ist (Familie, Religion, ")t Diese Erzahlung Uber die Einrichtung der eestlle
moglichen Welten ist die Blaupause fir die Erricigtuder liberademokratischen Regierungsweise gewe
gleichzeitig aber auch die Textun der sich diese Regierungsweise selber bis haatigen Tag prasentiert L

reflektiert.

Jener liberalemokratische Entwurf offentlicher und privater R&uund die aus ihm abgeleitete Regierungs\
sind von der marxistischen und der syndikalisgéschTradition kritisiert und bekampft worden. In

Klassenkampfen des 19. Jahrhunderts haben beid&tdan als Instrument in den Handen der herrscimekdsst
identifiziert und als ein effektives Machtmittel gagriffen, desserpolitische Funktiondas Niederhalten de

Widerstande und die Befestigung der sozialen Heafs¢iber die arbeitenden Klassen sei.

Aus dieser Tradition der Staatskritik Ubernimmthiiéser die Beschreibung des Staates als einer @esmn
("instrument" et "séparé"), die "relat@utonom” von 6konomischen und sozialen Deternunati existiert: "De
Staat ist eine 'Unterdriickungsmaschine’, die eshdeschenden Klassen (im 19. Jhd. der Bourgeoisieder 'Klass
der Grol3grundbesitzer) erlaubt, ihre Herrschaft éle Arbeiteklasse zu sichern, um sie dem Prozel3 der Abpre
des Mehrwerts (ch. kapitalistischen Ausbeutung) zu unterwerfen. Bexat ist vor allem das, was die Klassiker

Marxismus alsStaatsapparatbezeichnet haber™

Zu einer Einschatzung, daR es die marxistische dfigledes Staates ist, die "das Wesentlichberiihrt, kann me
allerdings nur gelangen, indem man die verstref@mulierungen der marxistischen Klassiker waedttlich noct
einmal liest. Was heif3t, ihre einschlagigen Woterezitieren,bis an ihre Grenzen zu tberdehnen, so weit, bi

unerwarteter Sinn herausspringt. Das hat Althugstm.

Statt die bislang bis zur Ermidung wiederholte Meé&a von "Basis und Uberbau” zu benutzen, mit den meinte

den Staat in den Griff zu bekommen, filtert Altheissus den Texten eine "klassisohrxistische" Anatomie d



kapitalistischen Staates heraus:

- Der Staat (als "Unterdriickungsmaschine") ist @istrument im Dienste (nicht "im Besitz") der hehsede!
Klasse(n) ("au service de la clasdominante”). Als Instrument ist er nicht nur vder (zivilen oder politische
Gesellschaft, sondern auch von den Krafteverh&knizwischen den und innerhalb der Klassen sed#ssthiede
(séparé)? Er interveniert also "im Dienste" einer bestimmidasse, aber "von AuBen" in den Klassenkampf, ig
sozialen Dominanzverhaltnisse aufrechtzuerhalteth zun begradigen. Bis hierher hat sich in der Algeusche
Lektire der Klassiker noch nichts Neues ereignet. nerwartete Sinn erscheint in dem M) wenn aus de

Ausdruck "Maschine" ein theoretisches Konzept witehn:

- Der Staat ist eingpezielleMaschine, die keine Guter "produziert”, sondertwés" transformiert. Sie wandelt |

Energie der Klassenkéampfe in Normen und Gesetze um.

- Der Stag diese spezielle Maschine, besitzt eine eigentehditat, obwohl er keine Giter produziert undhts ir
der Zirkulationssphare unternimmt. Er setzt sicls aarschiedenen Apparaten zusammen, die in demihmer
gebildeten Gehéuse arbeitsteilig, aber friktioradXistieren: als Repression, als Politik, als Idg@. Der Staat "e:
fait d"un tout autre métajue le reste des institutions, organisations gamismes de la société, bref que le reste

société. "

- Der Staat verfugt Gber einen ergen Kérper, den Staatskorper. In diesem wird msfaiv selbstandige, wenn at
parasitar existierende Staatsder burokratische Klasse ausgebildet, mit ihewr@n Interessen, Programmen
Lebensweisen. Diese Klasse verteilt sich auf denefenanten speziellen Apparate, wodurch sie (virtuell zuheist
gedreiteilt wird, in die Fraktionen der Politikeler Spezialisten firs ldeologische und der Exelemtates Legitime!
Dabei tuen der marxistischen Tradition zufolge 8igezialisten fiirs Ideologibe nicht viel mehr, als andaue
gespenstische Ideen in die Welt zu setzen, eintdlitiestenfalls Luftgestalten, die nur insoferreleffs seien, als s
unser Bewul3tsein heimsuchen wirden. Auf der eimdtie Sirken also Gespenster, auf der anderée Bgristiert ein

demgegeniber "harte" Realitat des Staates.

Die oben skizzierte kritische Bestimmung des Stgadteder so unterschiedliche Autoren des 19. dlel.Marx unc
Sorel Ubereingestimmt haben, wird in der Umschithussers (und nur in diedg als empirisch korrekt autorisie
Aber um die seiner Meinung nach bei den Klassikeim als "beschreibende Theorieéxistierende Staatskonzept
in eine materialistische Staatstheorie Uber- untsétzen zu kénnen, flgt er ihr zweierlei hinzustEns wird di
spezielle Maschine, genannt der Staat, in die €ri®®SA, PSA und ISA zergliedert; zweitens wird
linkshegelianische Theorie der Gespenster und &lpte (bei Marx und anderéf)n eine materialistische Theo

des Imaginaren verwandelt.

Il.
Die Gliederung des Staates: RSA, PSA, ISA

Der moderne (kapitalistische) Staat ist also e@ngulares Mobile aus ideologischen, politisched vepressive

Elementen. In seiner Gesamtheit bildet er eine tkithe Vorrichtung (ein "Dispositiv")die von sozialen Energi



angetrieben wird und die diese in Ordnungen desnkis umwandelt. "Je dirais donc diigtat est une machine
sens fort et précis du terntel gu'il s'est imposé au XP&iécle, (...) aprés la découverte de la machivapaur, de |
machine électromagnétique etc., c'est-a-dire asidendispositif artificiel comportant umoteurmd par une énerc
I, puis une systéme deansmission le tout étant destiné a transformer une éneréfmid (A) en une autre éner
définie (B)."’

Die Staatsmaschine ist als ein Dispositiv fal3bas, ltkil3t als eine wandelbare, prozessierende Kwafign, die at
keinen a priori fixierbaren "Instanzen" wie DEM POLITISCHEN, DEMDEOLOGISCHEN oder DEI
REPRESSIVEN beruht. Im Gegenteil verteilen sichtjgche, ideologische und repressivenktionenkonjunkturel
nach Stand der Kampfe auf verschiedene ihrer Apparsmnders gesagt wirken die Kampfe derart, daR Bicde
Staatsmaschine dominante und dominierte Kraftlinidominante unddominierte Funktionen; dominante

dominierte Apparate) herausbilden.
Die Architektur des Staates bestimmt Althussettéetrland wie folgt:

- Der Repressive Staatsapparabzw. derApparat der 6ffentlichen Gewalt setzt sich aus der Armee und den zi\
Sicherheitsorganen, den Justiand Justizvollzugsbeamten, den Einsperrungsitistiten (Gefangnis, Medizi

Psychiatrie, Unterrichtssystem) zusammen.

- Der Politische Apparat ist ein Mschmasch, bestehend aus dem Chef der Regierung demvStaates, c

politischen Verwaltung und den 6ffentlichen Diemnste

- Die Ideologischen Staatsapparate die heutzutage oftmals unter dem Begriff der Igaéellschaft rubrizie
werden: Medien, Kultunistitutionen, Sport, Kirchen, Gewerkschaften, Raen®/stem und Parlamentswesen,

Familie*®

Die einzelnen Ensembles der staatlichen Maschirf@A(RPSA, ISA) unterscheiden sich durch ihre je bhdsoel
Wirkungsweisen und Reichweiten. Der RSA spannt giobes Raster auf, das entlang von Oppositione
normal/abweichend oder gesetzeskonform/delinquergitet und die "schlechten Subjekte” dem o6ffehdit Lebe
entzieht. Der PSA setzt den Rahmen der offentlicligndinung durch Verwaltungsakte, Verordgen un
administrative Normen. Die ISAs sind in den vidiffgn Fasern des Gesellschaftskorpers eingelassensie

vorrangig vereinheitlichend auf das Alltagslebeatte@jeder Einzelnen wirken.

Auch die Triebfedern der einzelnen Maschinen-Engesnbindverschieden beschaffen: wahrend die des RS.
Gewalt, und die des PSA der Befehl ist, ist diaussamotrice" der ISAs die Ideologie. Auf diese Weigerden in de
Teilbereichen der Staatsmaschine verschiedene Rediel erzeugt: im RSA Strafnormen, P$SA Verfahrensregel

und in den ISAs Subjekt-Normen.



Il
"Sur la reproduction™:
Die transversale Funktion von Ideologie

In dem TextSur la reproductiorvon 1969 hat Louis Althusser das klassisch maskiseé Basis-Uberba8ehema eir
"Metapher" genanntWie oben bereits ausgefihrt, besitzt fir Althusdie aus der marxistischen Staatsthe
entnommene Bestimmung des Staates als "Maschingégda ausdriicklich nicht den Status einer bildh
Umschreibung, sondern den eines theoretischen Kteee Jaes entsteht durch die Uberwindung

epistemologischen Hindernisses der zu starken &ilidfkeit'®; eine Uberwindung, die weder die Metapher als @
durchstreicht, noch als bloRBes Hilfsmittel fur diekenntnis behandelt - als jene berihmte Leiteg, riich del
Erreichen des Ziels weggeworfen werden kann. Viemk&nnen bestimmte Metaphern "concepts presqufaifs4’
werden, die dann erkenntnisleitend sind. In diessirme nimmt Althussers Lektiire das von ihm vorgdém
Maschinen-Bild wort-wortlib, reizt dessen Topik aus und bewegt sich bis zufledten Rand der

konstituierenden assoziativen Beziehungen. Demantirgqt Althusser die These, dal3 der Staat tatséchiie ein

Maschineoperiert Welcher Art aber ist diese Maschine, wie istastiéuliert und was produziert sie?

Wie eine jede Maschine besteht sie aus untersithedl Funktionseinheiten bzw. aus weiteren Maschidée au
verschiedene Weise zusammengeschaltet werden kammkrderen Zusammenspiel von der Art und Weiser
Zusanmenschaltung abhangt. Somit ist der Staat eine tdgen aus vielen Maschinen, deren Verknlp

untereinander kontinuierlicher Variation unterliegt

Die zum Staat verknupften Maschinen binden Energie® und verwandeln sie in geronnene Energiezdstén
Arbeitskraft, Normen, Wissen, Produktivkraft, PEitzimagindre Verhéltnisse, Subjekte kurz gesagt: i
ungleichartige "Materialitaten". Da der Staat aswh ein spezielles "Produktionsverhaltnis" daltstist die ehern
Unterscheidung der marxistisen Tradition zwischen Basis und Uberbau gefalied das Bild zerstort. Eigentli
hatten nach Althusser marxistische Theoretikerlnkgine Hauser bauen dirfen, weder in ihren Abhay#in noc
durch ihre Politik.

Althusser ist nun 1969 der Ansicht gesa, daf3 Ideologie und die Ideologischen Staatsagpainen prominent

Platz in diesem Maschinen-Ensemble, das "Staatirgegrwird, einnehmen.

Ilhre zentrale Position im gesellschaftlichen Geftigben die Ideologischen Staatsapparate in deeta@gshichte
ihrer Installierung durch die ihnen eigene Effeitéitvbei der Produktion von Gesellschaftlichkeiaagt: im Rahme
des staatlichen Produktionszusammenhangs sindssidie die "lebendige Arbeit" (hier im erweitert&mnne de
Wortes als Gesamtheit menschlicher Krafte und Heergerstandet) transformieren und aneignen. Du
subjektivierende ldentifikationsprozesse und deFemmung in ritualisierten Praktiken besetzen didAdSliest
"lebendige Arbeit"; sie entwerfen Rollen, Platzed UBpieherlaufe. Dabei bewirken die ISAs nach Althusser
gleichen Zeitsowohldie Dressur und Herrichtung der menschlichen Kidateauchdie Modellierung der imaginar
Energien. Diese drei Dimensionen der Produktion 8egialen seitens der ISAs (TransforimatAneignung
Inszenierung, Dressur und Modellierung) sind jesveispekte einer Herrschaft, die nicht auf der Glage vor
Repression oder von Befehlen funktioniert. Im Geégénhat sie Positivititen des gesellschaftlicheaben:

(Produktionsweisen, Tschweisen, Subjektivierungsweisen) hergestellt nepdoduziert diese in historisch variak



(d. h. nicht vorherbestimmten) Form&n.

Die ldeologischen Staatsapparate sind aber wedeGdneratoren des ldeologischen (sie erzeugemidiginare
Energien die sie formen, nicht), noch die Hauser, in deB&8& IDEOLOGISCHE wohnt. Vielmehr sind in all
Dimensionen des Staates (RSA, PSA, ISA) ideologisElemente virulent, auch wenn sie in untersctibe
Dominanzverhaltnisse eintreten: im ISA ist Ideofggvie schon erwéhnt, in der Rolle der "cause matriim RS/
und im PSA tritt sie hingegen nur begleitend auf RSA regiert "in erster Linie" die Gewalt; im PSh erste
Linie" der Befehl).

Dieses Verstreut-Sein des Ideologischen im "ged@flichen Ganzen" fiihrt uns zu der Bestimmung, dal3 |dé
nicht nur Uberall anwesend ist, sondern sich auahstersal ins Werk setzt. Sie durchzieht samtlipbktisck
umkampften Raume, die sie Uberdies als solche omistkuiert ("artikuliert”); sie verlpidet die R&ume und stutzt
aneinander. Die Modi der Konstitution und Verbingwsind aber nicht von vornherein festgelegt undl siede
voraussagbar noch planbar. Statt dessen folgesghsieeiner "Logik des Wiirfelwurfs". Das bisher Ggedalt sic
zu der These verdichten, dafl lIdeologliee im Diagramm der Kampfe Uberdeterminierte Tramsale de

strukturierten Ganzeist. Sie soll im folgenden erlautert werden.

Von Althusser wurde jene Thesdncredibile dictu- erstmals 1965 ihire le Capital aisgefuhrt: Dort wird ein
Uberraschende Definition von Ideologie ins Spiebrgeht, namlich als ‘l'immobile mouvement'. Ideddodim
Allgemeinen) ist unbewegt, da sich in ihr nichtesiror inr unabhangige Instanz (etwa die Okonomidepiegeli
sie ig (unsichtbare) Bewegung, da sie als eine siclsseibdifizierende Struktur in der Welt ist, eineuRtur, die nu
Uber ihre Effekte erkennbar ist. "(E)lle peut, daims, assez bien exprimer par l'effet de Iégersagéments d'accer
intérieurs, lechangements actueles de la situation historique:différence d'une science, une idéologie estfai$
théoriquement close et politiquement souple et tddg. Elle se ploie aux besoins du temps, mais sans moew
apparent, se contentant defléter par quelque modification insensible de ses propesports internes, |

changements historiques qu'elle a pour missiosidier et de maitriser®

Mit dem Terminus "refléter" wird an dieser Steliehi etwas blof3 Abbildendes und Passives angeagigehr ode
weniger verzerrter Reflex der tatsachlichen gedediilichen Verhaltnisse; sondern in dieser Verwsnd de
orthodoxesten Terminus marxistischer Epistemologibeint etwas Aleatorisches auf: "refléter" bezmathdie
Mdglichkeit eines dikontinuierlichen Einschnitts, der sich nur im Ralnreiner ideologischen Struktur mit ih

Eigenheiten ereignen kann.

"L'exemple ambigu de |"aggiornamento” de Vatichsuffirait & nous en donner une éclatante preaffet et sign
d'une évolution ingntestable, mais en méme temps habile reprise ended'histoire, a la faveur d'une conjonc
intelligemment utilisée. L'idéologie change dona@isninsensiblement, en conservant sa forme albgge; elle s
meut, mais d'un mouvement immobile, qui la mairtisar place en sans lieu et son role didéologié.Die
verschiedenen regionalen ldeologien und die siedikeende Mdoglichkeit des Einschnitts hdngen von iteder
ideologischen Appatan Kampfenden ab, von ihrem Kampfgeschick, ihremvdhlten Strategien und von «
entsprechenden Einsatzen ihrer Gegner. In welchmag8bildern eine ideologische Struktur die gesiattiche

Entwicklung "reflektiert”, auch das gehorcht lattildem Zufall des Kampfes.

Doch was bedeutet es dann eigentlich, wenn diesgpksich "in der Ideologie" abspielen, die ja tiause motrice



eines jeden Ideologischen Staatsapparates datstgls genau ist das Spezifische ideologischer értdh"? De
Text wn 1965 gibt darauf keine Antwort. Der Terminus flRdion" verfihrt wegen sein
philosophiegeschichtlichen Uberlastung dazu, ihe won selbst mit Begriffen der traditionellen Episblogie wit
"Ideen”, "Bewul3tsein" oder "Geist" in Verbindung latingen und das Problem der jeweiliggttaequatio intellectt
et rei aufzuwerfen. Die spatere Antwort Althussers aufgebFragen fuhrt einen fir den Marxismus neuar
Terminus ein, der im Ubrigen auch die Geltung dassischen Adéaquatheitsproblems in Fragslt: den Termint
des Imaginaren'll suffit pour notre propos présent de savoir digéologique ne se réduit pas aux syste
conceptuels de l'idéologie, mais est une strudtneginaire qui existe non seulement sous la forme de conceyae
auss sous la forme d'attitudes, de gestes, de corgjudtitentions, d'aspirations, de refus, de peions, d'interdit

etc.'’®®

Die "Reflektion" besitzt in dieser Antwort nicht mdeshalb eine Selbstéandigkeit gegeniiber der gedtibher
Entwicklung, veil Ideologie sich aus Ideensystemen zusammensetitthe ein eigenstandiges Leben flihren, sot
weil sie auch die Haltungen und die Gesten der &b6hgwohnt. Der dabei fiir unsere Fragestellung gegnielevant
Modus ideologischer Performanz ist der des Befahts das mit diesem Modus einhergehende Dressierdamé®
Statt dessen konzentrieren wir uns auf das (imzRriparadoxepildliche Setting ideologischer Inszenierung, in ¢
Subjekte lokalisiert werden und in dem sie sictbsteplazieren; padox deshalb, da die Bildlichkeit sich nien

unmittelbar artikuliert, sondern immer tUber Supete.

Da diese Supplemente aus konventionalisierten Eaitiestehen, kdnnen sie als solche nicht "freillegen, sondet
bilden untereinander Anordnungean (paradigmatischen und syntagmatischen) Bezgdwiaus. All diese Syste
besitzen jedoch ein ihnen gemeinsames Bezugssysteiter Ordnung, das Althusser "symbolische Ordhurggnnt
Nicht nur in modernen Gesellschaften ist sie dwicte grundlegeral Invariante bestimmt: die Separierung in M
und Fraif’ Sie zieht die erste Grenze, die ein menschlicheséw erfahrt und schafft die fundamentalen Kateg
in denen man sich und die anderen einordnet unchdiie man zu einem "normalen” SubjektadviDie Bilderfolger
in denen wir uns als Subjekte wiedererkennen (wertennen), tragen immer eine geschlechtliche Signdte dit
Subjekte spaltet, eine Signatur, die sich durchditi@ Beziige auf den besonderten und als allgemdigaivalen
gesetzten Signifikanten des Phallus ergibt: leallus Exchange Standaréine Drittheit, nach der "alle eroge!
Méglichkeiten bemessen und geordnet wergfetEntscheidend in einer symbolischen Ordnung ist aicht, welche
Art die Exchange Standards siraif denen die jeweiligen Anordnungen beruhen uadidn Austausch der Zeict
in letzteren skandieren, entscheidend ist vielmetr, daR fiir jeden Austausch allgemeine Aquivalentfori
existieren. So reprasentiert fir eine andere Zamherdnung (die id Warenzirkulation regelt) Geld oder Gold
allgemeine Aquivalentform, nach der die Waren besees hierarchisiert und verteilt werden; der Namette2
reprasentiert die allgemeine Aquivalentform, nacker dmenschliche Saugetiere durch ihre Namer

unverwechselbaren menschlichen Subjekten werden.

Somit wird das Imagindre - endlose Reflektion vagrie§elbildern -tber ein Spiel differentieller Elemente 1
Relationen artikuliert. Das Imaginare setzt siclutah in Szene, dalR es deren dynamische Oppussiticickwirken
stillstellt. Damit vollendet sich aber die Paradoxies Imaginaren, denn die durch diese Stillstglli@stgesetzte

Positionen werden erneut differentielle Elementeginunmehr einsetzenden "neuen Spiels": die Billoktieren.

Aus dissem Zusammenhang ergibt sich fur uns, dal3 der BBegri "Reflektion”, in der Weise, wie er systersat

bereits 1965 von Althusser verwendet worden ist, Gmunde ein aleatorisches Konzept voraussetzt. Die



symbolische Ordnung ist keine Vor-Schrie gibt nicht vor, in welchen Mustern sich eines@kschaft bzw. ihr
Mitglieder wiedererkennen, sie bewirkt nur, dafl elajanze Bilderserien abgespalten und auf andepdizigot
werden kdnnen. Als aleatorisches Konzept begruriist materialistische &yriff der "Reflektion" (als vao
gesellschaftlichen Krafteverhaltnissen bestimmterukdir) also eine Wiederaufwertung der tatsachh
gesellschaftlichen Widerspriche, die allen bisksrig/arianten materialistischer Staatstheorie ailsese Faktur
suspé&t waren und die daher von ihnen als bloRe Erscingien interpretiert wurden, die auf einen ihnenraode
liegenden Hauptwiderspruch bezogen und durch iklarerwerden mifdten; der Begriff der "Reflektior@hgélog z!
dem der "Uberdetermination") verweistatt dessen auf eine Gesamtheit prozessier&tidiarspriiche, die sich zw
samtlich auf einen Nullpunkt beziehen, aber wederiari hierarchisiert sind noch nach dem Grad rilRelevan
geordnet werden kdnnen. Denn im strukturierten @arngt der Akauf und Ausgang ihrer Interaktion nicht festgel
zwischen den Kampfen der Renalitbeiter, denjenigen um das Il. Vatikanische Konaild denjenigen fir ne

kulturelle Ausdrucksformen besteht kein vorab fetztsarer Unterschied der Relevanz oder Nicht-Releva

Dal} diese Auffassung von ldeologie - daf? sie indagifRelationen reflektiereein aleatorisches Moment beinha
dies hat mittelbare Konsequenzen fiir die politisBhaxis der Veranderung der Welt. Aleatorischer éviatismu:
aufert sich nicht in einer "Politik des Wabagens", die eine falsche Auffassung der Wirkligthket einer richtigel
Erkenntnis derselben abgleicht und die Gespensteldéologie gegebenenfalls mit dem Licht der Vefhuertreibt
Nicht nur negiert eine solche Hegehensweise die volle Wirksamkeit von Ideologige, m&mlich als individue
erscheinende Identitdten mit kollektiven (Subje@Bifonen verkoppelt, sondern sie unterliegt aucér
(ideologischen) Aufklarungsforderung, dafl Politilsschlie3lich vernurify vor sich gehen solle. Althusser hinge
situiert Politik in Hinsicht auf ein "Irrationalestias im Verlauf der aufklarerischen Ubersetzungim rationale
Bezugssystem neutralisiert und damit aus dem lHzknaokratischen Raum der Politik verbamnitd. Fir Althusse
liegt dieses "Irrationale" aber immer-schon in eibhestimmtenForm vor: in der durch Prozesse von Verschiet

und Verdichtung verwandelten Form von Ideolddie.

Wir haben uns zu Beginn dieses Kapitels mehrfadhdeuThese Althusssrbezogen, dal’ die "cause motrice"
ISAs die Ideologie ist. Diese Aussage haben wir\Merlauf unserer Lektire der frihen und der spatemté
Althussers dahingehend interpretiert, dal’ es dagindren Energien, die in die Kdémpfe investiertdeer, siml, die
die ISAs (im Allgemeinen) sowohl in Gang bringers aluch in Gang halten. Die konkrete Gestalt dersI@A
Besonderen) und ihre Verschaltung in einem konhrstaatlichen MaschineBrsemble sind hingegen das Res
von mehr oder weniger realisien Planen, Strategien und Utopien im jeweiliggagbamm der Krafteverhaltnis:
Da also die Wiinsche der Menschen einen promind?itea in der Ideologie und in den ISAs haben, Viezam sicl
die ISAs ruckwirkend im Alltagsleben. Diese Riuckwing zeitgt den Effekt, dafl3 die Kdmpfe (und all dasjenigas
in sie investiert wird) einer eigenttimlichen Gratiibn unterliegen: sie erhalten Form (imaginardh@fPrasentatiol
und Gestalt (institutionelle Kristallisierung) nur atr und in den ISAs - sowign den anderen Dimensionen

Staates.

Diese Form, in der sich die Kampfe einzig praseatie unterliegt der von uns so genannten "Paraddgk
Imagindren”: es ist daher eigentlich unmdglich, thagginére als solches zu bekifen (denn die "Vernunft" bild
immer das Imagindre einer Politik der Aufklarungduist nicht ihr Auf3en). Die Rekurseffekte des Imdger
bewirken, dafl} Individuen zu Subjekten werden, indgen sich (rickwirkend) in ein phantasmatisches atédre

Szenanim einschreiben. Daher ist das Imaginare Teil wns8ubjektwerdung und steht in den Kampfen nich
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Disposition. Da aber ein jedes Szenarium immerutsi artikuliert ist, also auf Differenzbeziehungaufruht, bleit
die Moglichkeit offen, dal3 in delSAs verschiedene Szenarien gegeneinander gestitien kénnen und z
gleichen Zeit gegeneinander stehen. So ist es amudglich, die Geschlechtsdifferenz als solche darsWelt zi

schaffen, aber potentiell moglich, die Geschlechtdverschiedene Weisen zu vervielfacffen.

Weil die Menschen ihren Selbatnd Kollektivbezug in und durch ISAs finden undhdeaals Subjekte sich ihi
Konflikte immer in ideologischer Form "bewuf3t wenddd. h. sich ihrer erkennend/verkennend bewuf3t werded
sie ideologisch ausfechten - und weil im UbrigechaGemeinschaften nur im Modus von Ideologie ehtste-
deshalb ist Ideologie eine transversale Wirkungstmong, die Gberall im strukturierten Ganzen vértet, seint
verschiedenen Raume und Kampfformagin gestaltet, sie auf einen Schlag sowohl vondiraabgrenzt als au
verbindet (“artikuliert"). Die bereits 1965 von Altsser verfertigte Definition von Ideologie mulRoadds aleatorisct
verstanden werden (und gerade nicht als a-histw)scsie Hdet als "unbewegte Bewegung" bzw. sich st

modifizierende Struktur den Resonanzraum, in demdie geschichtliche Entwicklung "reflektiert".

V.

Teleologie und Bruch

Fir das von uns gewdhlte Lektireverfahren desikldsn Althusserschen Textkorpusif Marx; Lire le Capital
Ideologie und Ideologische Staatsappajaterufen wir uns auf diejenige Theorie des LesdiesAlthusser selbst
Ruckgriff auf die Marxsche Lektiire der Klassikerr deolitischen Okonomie entwickelt hat diejenige de
"symptomatischen Lektire": "Telle est la seconde lectle Marx: une lecture que nous oserons dire 'symgle’
dans la mesure ou, d'un méme mouvement, elle déoelécelé dans le texte méme qu'elle lit, etdpporte aune
autre texte présent d'une absence nécessaire dans le pr@imigrcomme ca premiére lecture, la seconde lecte
Marx suppose bien l'existence deux texteset la mesure du premier par le secokiéis ce qui distingue ce
nouvelle lecture de l'ancienne est que, dans lavelley le second textes'articule sur les lapsus du premigr."
Marx liest also Texte der Politischen Okonomie ndigsem Verfahren; Althusser wiederum tut diesdeit Texte
von Marx® Althussers produktives MiRverstandnis in dieseneAbliegt darin, daMlarx einerseits geglaubt hat,
ideologische Formation "Politische Okonomie" aufiesiwissenschaftliche Stufe gehoben zu haben, webe
Althusser dessen Arbeitsweise anderersaitant la lettre betrachtet und Marx' eigene theoretische Praxist
nimmt. Ungeachtet der Frage, ob Althusser diese kekitise bei Marx nur zu finden glaubt, oder ob esige
Arbeitsweise ist, die Marx als seine eigenstandigeoretische Praxiselber nicht reflektiert hatsteht dies

Lektiireweise nunmehr als Methode zur Verfiigungadieh wir auf theoretische Texte anwenden kénnen.

Da aber der "erste Text" nicht wirklich ein erstaxt ist - ein geheimer Ursprung, auf den es zurik&hren gilt -
geht auch der in den blauen Banden archivierte f@xtMarx bei Althusser verloren. Der "zweite" Texdntstande
aus den Lapsus (den Licken, dem Schweigen, denB&een, dem nicht zu bearbeitenden Rest) des "ersten
verfremdet und vergif3t in ein und derselben Geste ®bjekt, den "ersten” Text und die von ihm aasigeteter

Problematiken.

So |aRkt sich erklaren, warum in der Referenzlistesaleatorischen Materialismus der Name von Muckt meh
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erwahnt wird ("les Hindous, les Chinois (le zen) Méachiavel, Spinoza, Kant, Hegel, Kierkegaard, Uk
Canguilhem, \iillemin, Heidegger, Derrida, Deleuze, etc."). Dmweite Text, geformt von der "unterirdiscl
Strémung des Materialismus", weist keinerlei exfdiz Bezug auf den ersten mehr auf; er ist daherneuer

Resonanzraum, in dem die alten Texte nachklingen.

In diesem Resonanzraum wird etwas mit dieser Stngmokompatibles herausgefiltert: das teleologisBlemken
das sich Marx und seine Nachfolger zu eigen gemaahén. Diese Scheidung bewirkt den Verfremdungketinc
das produktive Vergessen des aleathen Riickgriffs auf Marx. Gebrochen wird daduirclallererster Linie mit de
Grol3en Passagen dEspitals in denen "die gesellschaftliche Bewegung als reiturgeschichtlicher Prozel3, «

Gesetze lenker® gelesen wird.

Indessen ist dakapital keine homophone Komposition. Es lassen sich n&nighm zumindeszwei Stimmen (ode
Hypothesen) finden, die das auf-die-Wetimmen der kapitalistischen Produktionsweise jesveihterschiedlic
erklaren: eine dominante und eine randstandige.iamist ene Theorie der "Transition" bzw. des Ubergangsh
der es eine notwendige und mehr oder weniger geé&ige Entwicklung von der einen Produktionsweiber
feudalen) in die nachsthohere (die kapitalistisah®) von dort aus in eine noch hdhere Stuife sdzialistische, gek

Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft sind lineatibent und "wissenschaftlich" vorhersehbar.

Randsténdig - und eigentlich ohne Beziehung zwotefisch-szientistischen Architektur der MarxscHémeorie -
findet sich eine Theorie des "Rencontre” zwischersshiedenen gesellschaftlichen Kraften und Teretéhaie sict
gewalttatig und unter Einsatz aller verfugbarent&libekampfen. Damit ist eine Theorie des "Ren@&jrimmer auc
eine Theorie der (gesellschaftliche Strukturdildenden) Gewalt, die von teleologisch argumeatidel

Gesellschaftstheorien (und auch von den reforrolstis Spielarten des Marxismus) unsichtbar gemaictit w

Gleichzeitig ist sie eine indeterministische Thepnivas dasErgebnis des Aufeinandertrefihs gesellschaftlich
Krafte und Tendenzen betrifft. So kann sie beispielse fur die Vergangenheit lediglich registriema undwie die
widerstreitenden Elemente in einer Struktur aufeebestimmte Weise (und nicht auf eine andere) rfixignc
gegliedert worden sind; kurz: sie gibt keine unitekbaren Gesetzmafigkeiten preis, die die Gesehiehken."ll
suffit pour cela que la renca ce soit produit, et ait été rigoureusement @enentre ces éléments, qui sont iden
a partir du résultat de leur conjonction, et lerapéistorique au sein duquel il faut penser lestdiie propre, qui li
n'a rien a voirdans son concepvec ce résultat, puisqu'il est défini par lactiee d'unautre mode de productio
Dans ce champ historique (constitué par le moderd@uction antérieur), les éléments dont on fagdaéalogie n'o
précisément qu'une situation 'marginale’, c'est&-thon déterminanteDire que les modes de production
constituent comme desriationsde combinaison, c'est dire aussi qu'ils interssetit les ordres de dépendence,
font passer dans la structure (qui est l'objetadinéorie) certaines élémts d'une place de domination a une plat

soumission historique®™

"Der" Kapitalismus - das heil3t die kapitalistisdPduktionsweise weist kein ihm innewohnendes Wesen auf,
sich im Verlauf der Zeit kontinuierlich entfaltendi dabei die Schr&en des Vorherigen durchbrochen habe;
dessen wird er hier als das nicht voraussagbarebig einer durch das Aufeinandertreffen von heiemen Krafte
bewirkten Artikulation diskreter Elemente erklédgren Verhéltnis in der Folge andauernderidtem unterliegt; al
Ergebnis mit abwesender Ur-Sache dfsber Kapitalismus ist auf einem bestimmten Teriitor unter bestimmte

komplexen Konditionen entstanden (England), auémimnderen Territorium mit &hnlichen Konditionedgeh nich
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(Deutschland). Ebenso wird sein Verschwinden irereenderen Struktur, 8. die Neuformierung seiner Elemel
das Ergebnis einer abrupten Neuartikulation "auferi Schlag”sein, sei es in der Form eines Bruchs, ¢

Katastrophe oder einer Permutation.

Diese (berlegungen fiihren uns wiederum zu einer anderdsiitee einiger klassischer Texte der marxistise
Tradition. Nach dieser bedeutet die Formel der t&lik des Proletariats" nicht, dal’ ein neuer usdMéschin
besser funktionierender Staat das Objektes Begehrens sein kdnne, sondern daf} diesesdadarireignis aus d
Kampfen innerhalb der Matrix der Staatsapparatedngeht, aus Kampfen aber, die eine der Logik dmerdl-
demokratischen Reprasentation fremde Form anneliBwadibar: "das Ganze eines anderen Staatsappardtstwa:
ganz Anderes als ein Staatsapparat"). Die "Diktdag Proletariatsstellt sich also in einer kollektiven Entscheid
her, in der weder der Adressant noch der Adregsalbalisch und institutionell représentiert werd Vielmehr enthé
die Formel nur einen unbestimmten, immer neu zuesichnden Auftrag, der als solcher zwischen besauliert
und eine bisher unbekannte Figur (und Form) der €sohaftlichkeit und der gesellschaftlichen Salig

herausfordert.

In dieser aleatorischen Lesweise basiert die Vendmd) der Welt also nicht auf einer imnsehon praformierte
Dynamik: das Ziel dieser Verdnderung besteht nichtder Schaffung eines neuen Staats (als eine wim
"spezielle” und "abgesondert” existierende "MaseRhindamit geht auch einher, dal? dieity SubjeKthat, was heifl?
keinen im voraus angebbaren und im nachhinein septierbaren Trager mit feststehenden Intentioned
Interessen. "Singuliere philosophie qui estroatérialisme de la rencontre’, pensée au traversadpolitique et qui
comme telle, ne suppose rien de préétabIMit dieser Bestimmung ist der Abstand angezeigt, dken aleatorisch

Materialismus von demjenigen trennt, den man elastdialektischen genannt hat.
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urspringliche Akkumulation”, in dem die Entstehudgs Kapitalismus als das Resultat e
gewalttatigen Aufeinandertreffens von gesellsctafén Kraften und Tendenzen erklart wird (
MEW 23, S. 741ff.).Dieses Kapitel bildet fur Althusser das "vrai cdeuwtas wahre Herz, d
Kapitals. Vgl. "Le courant souterrain du matériaiés..”, in: L. AlthusserEcrits..., a. a. O., S. 572.

% E. Balibar, "Concepts fondamentaux du matérialigiistorique”, in: L. Althusser et alLire le
Capital, Paris 1996, S. 531f.

% vgl. "Le courant souterrain du matérialisme. 1, li. AlthusserFcrits..., a. a. O., S. 574f.

37"Le courant souterrain du matérialisme...", inAlthusser Ecrits..., a. a. O., S. 546.
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